CONSELHO MUNICIPAL DE CONTRIBUINTES
PROCURADORIA GERAL DO MUNICIPIO
SAO JOSE DOS PINHAIS - PARANA

PROTOCOLO: 028420/2001 (APENSO AO PROTOCOLO 023297/2001)
RECORRENTE: TADEU PARAGUASU CORREA DE MELLO
JOSEFA CORREA DE MELLO ]
RECORRIDO: MUNICIPIO DE SAO JOSE DOS PINHAIS - PARANA
MATERIA: CONTRIBUICAO DE MELHORIA
INDICACAO FISCAL 07.0019.010/000

1. RELATORIO

Trata-se de imével residencial situado na Rua Francisco Beltrdo, 773, esquina
com a Travessa José Pereira do Vale Filho, no Bairro Cidade Jardim, neste
Municipio.

Insurgem-se os requerentes quanto & forma de célculo apresentado por esta
Prefeitura, "e requerem a alteracdo da cobranca do tributo de trés(03)
testadas para apenas uma(01) testada, na Travessa José Pereira do Vale Filho,
comprometendo-se a pagar o valor correspondente a uma (01) testada, referente
a Rua Francisco Beltrdo, quando for concluida a pavimentagéo da porgéo frontal
do imével nessa rua.

Caso néo seja aceita a proposicéo feita, requerem alternativamente a realizagdo
de estudo sobre a absorgéo do beneficio sobre a valorizagéo do imdvel, buscando

dessa forma a-aplicagéo do tributo dentro dos ditames legais, sem necessidade de
recorrerem as vias judiciais".

Do relatério do Departamento de Tributagéo, datado de 10.07.2001, consta:

“Informo para os devidos fins, que o imével constante do presente esta cadastrado
neste Departamento sob Ind. Fiscal n.° 07.0019.010/000 e que sofreu langamento
da Taxa de Cont. de Melhoria sob o cadastro n.° 15.450, referente a 36,00 (trinta e
seis metros lineares) de pavimentacéo da R. Trav. José Pereira do Vale Filho, no

valor de R$ 4.320,00 (quatro mil, trezentos e vinte reais), como determina o edital
n.° 21/2001 - SEMFL."

Destaca, ainda, o Departamento de Tributagdo, em relatério datado de
12.07.2001, dentre outros aspectos:
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* Informamos ainda que o langamento é individual para cada proprietario, ficando

= mesmo responsavel pela parte correspondente a sua testada, tanto frontal com
=teral..”

O recurso foi indeferido, "alicercado no que dispde o art. 3° da Lei Municipal em
s=géncia, cuja metodologia encontra amparo no principio de igualdade da
r=cepcéo do tributo. Por outro lado, como o langamento atingiu outros tantos
contribuintes, n&o ha& como resolver-se um caso isolado, sob pena de
comprometer-se a isonomia da tributagéo global que ja incidiu, igualitariamente ou

nZ0, sobre todos aqueles que se beneficiaram de forma direta da obra publica
resultante”.

2. DAS DISPOSIGOES LEGAIS

Dode-se facilmente observar que a Constituicdo de 1988 trata da contribuicéo de
melhoria utilizando férmula muito mais vaga do que as utilizadas nas Constituicoes
anteriores @ no CTN. O constituinte de 1988 limitou-se a declarar que a
contribuicdo de melhoria deve decorrer da realizacdo de obra publica. Nenhuma
referéncia faz a necessidade de valorizagdo imobilidria nem a limites quantitativos
para a cobranga do tributo. Assim, baseados na literalidade do dispositivo, temos
duas condigdes a nortear o legislador na delineagao do nucleo da hipdtese de
incidéncia deste tributo.

- a existéncia de melhoria em imoével determinado;
- 0 nexo causal entre a melhoria havida e a realizagéo de obra publica.

A Lei Municipal n.° 47/89, editada, portanto, apds o advento da nova Constituig&o,
dispde:

"Art. 1° A Contribuicdo de Melhoria tem por fato gerador o beneficio imobiliario,
efetivo ou potencial, causado por obra publica municipal".(grifos nossos)

"Art. 3° A Contribuicio de Melhoria sera calculada levando-se em conta o custo
da obra publica, rateado entre 0s imoéveis beneficiados, proporcionalmente a area
ou testada dos mesmos ou aos valores venais, dependendo da natureza da
obra". (grifos nossos)

3.VOTO

Ha que se considerar que os procedimentos adotados pelo Municipio, quer quanto

ao fato gerador, quer quanto ao critério de calculo (custo da obra e rateio), tém
base legal.
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O rateio entre os imAveis beneficiados, por testada dos mesmos, constitui-se num
dos critérios passiveis de serem adotados, como efetivamente o é.

Isto posto, e considerando, ainda, o teor do indeferimento inicial, de que solugéo
outra num caso isolado, comprometeria a isonomia da tributacéo global que ja

incidiu, CONHECEMOS DO RECURSO, PARA NO MERITO, NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

4. PONDERAGAO

Nao obstante o voto emitido, e considerando a natureza controvertida do tributo,
as nuances de interpretagéo, assim como os caminhos que a jurisprudéncia tem

firmado, entendemos que a matéria deveria merecer amplo estudo pelo
Municipio.

Tal recomendagéo se justifica, na medida em que a presente analise se processa,
forcosamente, entre dois eixos, o da legalidade e o da justica. Neste sentido, a
mensagem veiculada pelo recorrente parece resumir-se, no presente caso, a:
"nem tudo o que € legal & justo”.

Relator

ol



Conselho Municipal de Contribuintes

Procuradoria Geral do Municipio
Sao0 José dos Pinhais - Parana

Processo n® 028420/2001 ( apenso ao protocolado 023297/2001)
Recorrente: Tadeu Paraguasu Corréa de Mello e Josefa Corréa de Mello
Recorrido: Municipio de Sao José dos Pinhais

DECISORIO

ACORDAOQ Ne° 06/2001

Vistos e relatados os presentes autos em sessdo realizada no dia 09 de
novembro de 2001, acordam os Conselheiros do Conselho Municipal de
Contribuintes, por unanimidade, CONHECER do recurso e, no mégto NEGAR-
LHE provimento, notificando-se os interessados dt{sta decisao. m§

Sala de Sessées, em, 09 de novembro de 2

.y) O PEREIRA
Presidente




